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O objeto (a)ssexuado’

Migquel Bassols

Quantos sexos chegarao a ser contados neste novo
século? A pergunta tem todo o seu interesse porque desde
distintas frentes parece ser anunciado o final da era dos
dois sexos e o principio de sua multiplicacdo ao infinito.
Uma vez ultrapassado o dois, esse dois no gqual se fundava a
diferenca sexual como algo irredutivel, a ciéncia j& comeca
a perder a conta dos sexos possiveis. E sabemos que quando
uma possibilidade é descoberta, por excepcional que seja
ela, ndo tarda a aparecer a reivindicacdo do direito ao
gozo dessa mesma possibilidade. Essa conta dos sexos é
também, portanto, a conta dos sexos que poderdo ser
escolhidos por meio das técnicas chamadas de “mudanca de
sexo”.

Quantos sexos chegardo pois a ser reivindicados nesse
novo século, seja em nome da ciéncia ou da multiplicacéo
dos chamados géneros?

Nossa colega Graciela Brodsky recordou, ha& pouco
tempoz, O recurso operado pelos defensores da distincéo
entre “sexo” e “género” a essa nova contabilidade, por
exemplo, nas teorias da bidloga americana Anne Fausto-
Sterling. A polémica suscitada por essa autora ha uns dez
anos enumerando pelo menos cinco sexos ndo parece aneddtica
e prossegue hoje ao fazer deles um “sexual continuum”, uma
continuidade na qual a diferenca entre os sexos tende a
desvanecer-se numa multiplicidade levada ao limite. Na
verdade, a ciéncia dissolve hoje no real a diferenca mesma
em que se sustentava a nocdo cléassica de estrutura. Fausto-

Sterling revisa assim sua proposta de um sistema de cinco
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sexos: além de machos e fémeas, inclul herms (chamados
depois verdadeiros hermafroditas, pessoas nascidas tanto
com testiculos como com ovéarios), merms
(pseudohermafroditas machos, nascidos com testiculos e com
algum aspecto de genitais femininos) e ferms
(pseudohermafroditas fémeas, com ovarios combinados com
algum aspecto de genitais masculinos)’.

A lista fica aberta a novas combinatdrias.

Observemos que, curiosamente, nos tracos anatdmicos
desse novo mostrudrio de identidades sexuais n&o se diz
absolutamente nada sobre a presenca ou nao do falo. Um
observador imparcial, um marciano por exemplo, ndo
deduziria dele a existéncia deste o6érgdo que parece antes
suplementar na hora de definir o real do sexo. Trata-se de
uma eliséao colateral ao objeto em questdo, aliés
inquietante, se seguimos a légica da elisdo do falo que
Jacques Lacan assinalou na estrutura da psicose? Ou se
trata antes de uma verdade que, todavia, a ciéncia ndo pode
incluir em seu seio, uma verdade apenas desvelada pela
prbépria psicandlise ao fazer do falo o simbolo por
exceléncia que marca a sexualidade humana com o selo da
falta, da castracdo? A crianca freudiana, nosso marciano
imparcial, ao ser confrontado com a nova multiplicidade dos
sexos, notard certamente a falta do falo na série de
Fausto-Sterling e poderd resumi-la entdo em ndo mais de
duas figuras: as mems, aquelas nas quais sempre falta o
falo, e os moms, aqueles que sempre poderdo perdé-lo.

Efetivamente, a significacdo do falo, seja por sua
presenca ou por sua auséncia, continua sendo aquilo que
introduz a diferenca no continuum do real do sexo, e 0O que
d4d ao objeto sua significacdo sexual para o sujeito. A
multiplicidade dos chamados géneros, indice de novas
identificacdes, nao poderia ser entendida sem sua
referéncia a multiplicidade das significacdes do falo, aos

seus véus e desvelamentos para significar o desejo. Na
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falta dessa significacé&o, é o corpo do sujeito que vira a
ser o suporte no real da diferenca impossivel de
simbolizar. O resultado é uma espécie de transformacédo
continua de um corpo em outro que aboliria a diferenca, uma
espécie de morphing, para tomar o termo da técnica
informatica que faz dessa transformacdo topoldgica um jogo
virtual.

Diremos pois, que na falta da diferenca introduzida
pelo falo como significante, o que aparece em todo seu
relevo é o continuum do real e um morphing proposto aos
corpos? O futuro da sexualidade serd uma sexualidade com a
elisdo do falo no real? Na realidade, nada indica gque seja
esta a orientacédo na promocao da diversidade das
identidades e dos objetos sexuais. Trata-se antes de um
morphing do falo, especialmente ali onde ele brilha por sua
auséncia, que reduplica ao infinito, em um verdadeiro jogo
de espelhos, a dialética freudiana entre o falo e a
castracao.

Digamos entdo que a multiplicidade de cores e
significacdes dos objetos sexuais responde a essa
multiplicidade das significacdes do falo que recobrem sua
falta e ndo a uma suposta multiplicidade de identidades do
ser sexuado que, nesta vertente, sempre seguirda a 1ldégica
bindria e dicotdémica do falo e de sua auséncia. Ocorre, néo
obstante, que nenhuma descricdo fenomenoldgica Jjamais
poderd dar conta dessa estrutura da sexuacdo, tal como
Jacques Lacan o assinalava em seu texto de 1961 em
homenagem a Maurice Merleau-Ponty, quando escrevia: “Mas
estd claro que nada na fenomenologia da extrapolacédo
perceptiva, por mais que a articulemos no impeto obscuro ou
ltcido do <corpo, pode dar conta nem do privilégio do
fetiche numa experiéncia secular nem do complexo da
castracdo na experiéncia freudiana. Os dois se conjuram, no
entanto, para nos intimar a enfrentar a funcdo de

significante do o6rgdo sempre apontado como tal por seu
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ocultamento no simulacro humano - e a incidéncia que
resulta de falo nessa func¢do, no acesso ao desejo tanto da
mulher quanto do homem, apesar de estar agora vulgarizada,
ndo pode ser desprezada como o desvio do que bem podemos
chamar, com efeito, de o ser sexuado do corpo"4.

Vulgarizacdo da funcdo do falo em suas multiplas
transformacdes, conversdo do 6rgdo em significante por sua
ocultacdo em outros tantos “simulacros” - este termo
“simulacros” nos parece hoje mais conveniente que “géneros”
para entender do que se trata em sua promogdoc —, privilégio
do fetiche e do complexo da castracdo na experiéncia que o
sujeito faz do ser sexuado de seu corpo, estes sdo os
termos com os quails Jacques Lacan propde decifrar em 1961
as significacdes dos objetos sexuais nos quais o sujeito
segue buscando sua identidade.

Distingamos por nossa parte, para introduzir uma
disjuncdo que serd decisiva, a vertente gque corresponde aos
simulacros do falo e a vertente do que Lacan Jj& chama aqui
o “ser sexuado do corpo”, o ser que ndo pode reduzir-se aos
ditos simulacros. Se o falo é o “significante do ser
sexuado”, a vertente que vincula o sujeito com o desejo do
Outro, a vertente do corpo remete ao gozo separado do
Outro, e a um objeto que deveremos considerar finalmente
fora de sua significacédo falica.

Se consideramos agora mais de perto 0s novos
simulacros da sexualidade e seus objetos, vemos que essa
disjuncdo entre o significante do falo e o gozo do corpo
aparece de modo mais claro: a significacdo fédlica vinculada
ao desejo do Outro tende hoje a separar-se cada vez mais
dos fenbmenos de gozo do corpo considerado como um gozo
autista, separado do Outro. E nessa disjuncdo onde podemos
situar o recurso crescente a intervencdo no real do corpo
para dar suporte ao simulacro da sexualidade: desde a

extensdo do piercing nas zonas mais variadas para localizar
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0 gozo até a injecdo de hormbnios para modeld-las segundo
a imagem ideal.

Ao contrario, a diferenca que hoje tende a desvanecer-
se é a que serviu nas décadas passadas a queer theory (o
que foi traduzido como “a teoria torcida”) e aos estudos de
género para distinguir o sexo (supostamente bioldgico) do
género (supostamente cultural)’ e postular a multiplicacédo
de identidades sexuais. Na realidade, o Qgque vemos nessa
adicdo e multiplicacdo que parecia anunciar o declive da
diferenca dos dois sexos, o masculino e o feminino, é um
modo de fazer existir o Outro como o Outro sexo, um novo
modo de dar consisténcia a sexualidade como alteridade do
sujeito. E assim uma perspectiva baseada na ideia de que o
Outro existe, deve existir necessariamente para sustentar a
diferenca do gozo sexual.

Mas h& aqui um paradoxo cada vez mais evidente: a
reivindicacdo da diferenca levada ao limite reduplica no
real a prépria dimens&o falica do gozo, ali onde supunhamos
mais elidida essa dimensdo do falo: basta ver, por exemplo,
os movimentos das drag queens e dos drag kings, nos quais o
morphing fé&lico dos corpos reproduz até a caricatura os
tipos ideais de identificacdo: do homem transformado em
resplandecente rainha do carnaval até a mulher transformada
num barbudo caminhoneiro. Fala-se assim hoje das
“tecnologias de género” desde o cinema ou da publicidade
para indicar esse variado campo do morphing falico.

Mas basta a referéncia a significacdo do falo para dar
conta dessa 1inércia até a dissolucdo da diferenca na
multiplicacdo dos objetos e das identidades sexuais? O que
essa multiplicacdo sustenta? Sustenta o direito ao gozo que
o sujeito de nosso tempo Vv& como num novo direito
iniludivel, na realidade o direito consuetudindrio, se
entendemos, com Jacques Lacan, que no direito se trata
precisamente de “repartir, distribuir, retribuir”® o que

corresponde ao gozo para cada um.
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Mas quando se trata do gozo a questdo da diferenca
se coloca desde outra perspectiva, desde a perspectiva
precisamente do Outro que n&do existe. E a perspectiva que
Jacques Alain-Miller nos ensinou a ler no Ultimo ensino de
Lacan como a chave de sua ldégica e gque permite situar neste

A

ensino o que ele mesmo denominou o sexto paradigma do
gozo”’. Nesse ultimo paradigma do ensino de Lacan trata-se
do gozo Uno, de um gozo que ndo implica o Outro, mas que é
antes autista, e que torna problematica, incerta, a
existéncia mesma do gozo do Outro. E como indica Jacques-
Alain Miller ao comentar este Ultimo paradigma do gozo: “No
inicio, o gozo Uno, solitéario, é fundamentalmente
assexuado”®, ndo implica a sexualidade como diferenca e
como relacdo com o desejo do Outro. Estamos agora em outro
registro distinto do registro do significante do falo como
significante do desejo do Outro que dava significacéo
sexual a esse desejo e a seus objetos; estamos no registro
do gozo autista, do gozo Uno que ndo implica o Outro. No
lugar desse Qutro, o que o sujeito encontra é o objeto que
estd no nlcleo de seu gozo mais ignorado e que é finalmente
um gozo assexuado, que ndo estd significado pela diferenca
sexual. E esse objeto o que importa realmente na
experiéncia analitica quando é levada ao seu final e é o
objeto que faz par com o Uno do gozo no sintoma do sujeito.

Voltemos entdo a colocar nossa pergunta inicial, porém
agora desde essa nova perspectiva. Quantos sdo 0s sexos no
inconsciente freudiano? Poder-se-ia pensar que diante da
multiplicacdo ao infinito promovida pelos discursos da
intersexualidade, diante desse n+l ao qual tende a 1ldégica
das identificacdes dos objetos sexuais, o 1inconsciente
freudiano nos devolveria a tranquilizadora diferenca, téao
criticada por outra parte, dos dois sexos, nos devolveria o
dois do homem e da mulher. Mas, precisamente, o
inconsciente freudiano nada diz sobre isso, na verdade o

pobre ndo sabe contar nem até dois. No inconsciente ndo héa
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inscricéo da diferenca dos sexos, repetimos com
frequéncia. Mas o que quer dizer isso sendo que O
inconsciente freudiano sé sabe contar até um, gque no melhor
dos casos sb6 sabe contar um por um?

Encontramos esse postulado freudiano dito de diversas
formas: sé h&d uma libido, e ela é masculina; ha apenas um
simbolo para a sexualidade, e ele é o simbolo do falo. E o
paradoxo do inconsciente freudiano, principio da
significacdo sexual, mas no qual ndo existe inscricdo da
diferenca sexual. Quando se trata de contar sexos, no lugar
dos dois supostos ou dos multiplos promovidos a escala
global, o inconsciente freudiano segue contando um, apenas
um, a cada vez...

Lacan reatualiza esse postulado do Um do inconsciente
freudiano ao longo do seu ensino com vVvarias férmulas

A\Y

conhecidas: “A mulher ndo existe” ou ndo ha& relacéo
sexual”, ou sobretudo, H& Um (Il y a d’ 1’Un), o Um no qual
se funda o gozo sem relacdao com o Outro, com o gozo Outro
se este existisse. E se divertird com o jogo homofdnico em
francés que faz com que o dois (deux) dos dois sexos ndo
seja mais que um “d’eux”, deles, daqueles entre os quais
resulta impossivel estabelecer a relacéo.

Detenhamo-nos entdo na férmula gque encontramos no
Semindrio 20: mais ainda, para dar conta da sexuacdo do
sujeito: “O objeto é (a)ssexuado”. Na légica do Outro que
ndo existe, do Um do gozo, o objeto fica desligado das
significagcdes do Outro, aquelas que lhe deram sua cor
sexual, e aparece em sua vertente de objeto assexuado, o
que quer dizer sem diferenca, marcado pelo Um do gozo, mas
ele mesmo causa da escolha sexual do sujeito. Que o objeto
seja (a)ssexuado quer dizer que esse objeto fica fora da
significacdo sexual produzida pelo simbolo falico, que esse
objeto fica entdo na parte ndo-toda da sexuacdo, na parte

feminina das férmulas elaboradas por Lacan em seu Seminario
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“Mais ainda”, na parte que descompleta o Um da 1ldégica
falica para abrir para uma série infinita.

A cor desse objeto que descompleta o Um do gozo ja
havia sido anunciada por Lacan em 1964, como uma “cor-de-
vazio: suspensa na luz de uma hidncia”’. Essa cor de vazio,
uma vez que o objeto se desprendeu das significagdes do
falo, é o que faz desse objeto um objeto finalmente
(a) ssexuado, fora de toda significacéo. E o que restara,
por exemplo, como o mais real do fetiche uma vez desvestido
ele mesmo de sua significacdo félica, ¢é também o que
restard de qualquer objeto que venha a eclipsar a
castracdo, mas é também e, sobretudo, o objeto, resto ou
simulacro, no qual se condensa o gozo do corpo.

Diante desse objeto j& ndo se trata das identificacdes
que funcionaram como tela ou alegacdo, mas sim da eleicéo
do sujeito como resposta ao gozo pulsional, ao objeto
(a) ssexuado. Digamos antes que se ha escolha sexuada no
sujeito é precisamente porque as identificacdes edipicas
ndo podem dizer a relacdo entre o sujeito e o Outro, néo
podem escrever a relacdo entre o0s sexos.

Assinalemos finalmente algumas consequéncias da ldégica
desse objeto (a)ssexuado e do Um do gozo tal como Lacan oS

introduziu na Gltima parte de seu ensino.

1- A psicanadlise ndo é, na verdade, um pansexualismo
como se supde muitas vezes. Nem tudo fica recoberto
pela significacdo sexual. A psicandlise é um ndo-
todo sexualidade ou dito de outra maneira, encontra
a sexualidade como ndo-toda. E precisamente o que
isola na causa da sexualidade ¢é este objeto
(a) ssexuado, o objeto do gozo do Um gque nédo se
vincula com o Outro sexo e dgque se revela em sua

funcao de resto.
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2-0 que se manifesta como as “identificacdes
sexuais” segue a lbégica das identificacgdes como uma
multiplicacédo dos uns diversos nos quais a
sexualidade se compraz em instituir seus
simulacros. Mas a 1légica bindria do falo n&o basta,
efetivamente, para situar o) novo real da
sexualidade e do gozo que a psicandlise descobriu.
Para situéd-lo é preciso partir do axioma do gozo
Uno, distinto do axioma do desejo como desejo do
Outro, e situar no paradigma do gozo a funcéo
preeminente do objeto inventado por Lacan, o objeto

a, definido como objeto (a)ssexuado.

3- Desde este paradigma, a clinica analitica ndo é uma
clinica das identificacdes normativas, onde héa
tantos géneros sexuais quanto uns possiveis queiram
se propor. A clinica analitica é uma clinica da
escolha do sujeito causada pelo objeto a, que é um
objeto (a)ssexual, um objeto sem Outro, fundado no

Um do gozo.

4-Se o gozo é gozo autista do Uno, o qgque na
sexualidade 1leva a relacdo com o Outro serda da
ordem do Héteros, da alteridade, daquilo que néo
pode ser reabsorvido no Um. E a ideia de Lacan em
seu texto “O aturdito”, onde escreve: “Aquilo a que
se chama sexo [...] é propriamente , respaldando-se
no ndotoda, o Héteros, que ndo pode ser estancado
com universo”!®. E se o objeto causa da escolha
sexual estd sempre do lado ndotodo da sexuacdo, do
lado Héteros, do lado do que chamamos feminino,
entdo podemos entender a surpreendente frase de
Lacan, conclusd&o precisa desta 1légica. “Chamemos

heterossexual, por definicdo, aquele gque ama as
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mulheres, seja qual for seu préprio sexo. Ficaré

mais claro”. Lacan nao define aqui o)
“heterossexual” como alguém, como um género ou
identidade sexual produto de uma identificacdo, mas
sim como algo, como aquilo que na sexuacdo do
sujeito aponta para o lado do Héteros, para o lado

ndotodo, n&do falico, do objeto (a)ssexuado.

5- A UGnica conta sobre os sexos gque chegamos a achar
assim com Lacan, e nada parece indicar gque iremos
contar mais além, é a que resulta do Um do gozo com
o (a) desse objeto (a)ssexuado. Um + a é a férmula
que propde no mesmo Seminadrio “Mais ainda”. Fdérmula
que nunca dard nem o Todo uUnico, continuo e sem
falta, sonhado pela ciéncia, nem tampouco aquele
novo sexo que diria a relacdo do Um do gozo com O

Outro gue nédo existe.

Traducdo: Elisa Monteiro

! Este texto foi publicado em AMP Blog, blog da Associacéo
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http://ampblog2006.blogspot.com.br/2014/07/el-objeto-asexuado-
por-miquel-bassols.html. Agradecemos a amavel autorizacdo do
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2 BRODSKY, G. (2003) Symptbéme et sexuation. In: La Cause
Freudienne 53, Paris, pp. 133-138.

® FAUSTO-STERLING, A. (2000)Sexing the Body: Gender politics and
the Construction of Sexuality. Basic Books.

4 LACAN, J. (1961/2003) Maurice Merleau-Ponty. In: Outros
escritos. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Ed, p. 188.

5 Cf. GLOVER, D.; KAPLAN, C. (2000) Genders. Londres: Routledge.

6 LACAN, J. (1972-1973/1985) O Semindrio, livro 20: mais ainda.
Rio de Janeiro: Jorge Zahar Ed., p. 11.

'MILLER, J.-A. (1999) Os seis paradigmas do gozo. In: Opcdo
Lacaniana, n° 26/27, abril de 2000, pp. 101-105 e Op¢éo
Lacaniana online nova série, Ano 3, numero 7, marco de 2012.
Disponivel em: http:/opcaoclacanianaonline.com.br.

® MILLER, J.-A. Op.cit., p.104.

Opcdo Lacaniana Online O objeto (a)ssexuado

10



o LACAN, J. (1964/1998) Do ‘Trieb’ de Freud e do desejo do
psicanalista. In: Escritos. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Ed., p.
865.

10 Lacan, J. (1973/2003) O aturdito. In: Outros escritos. Rio de
Janeiro: Jorge Zahar Ed, p. 467.

Opcdo Lacaniana Online O objeto (a)ssexuado

11



